ВЕ вЕЧСВЕ НЕК а 
ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВБДОМОСТИ. 


Ване два раза ‘въ’ м$сяць: 1-го у Цна тодовому. изданю ВРомослей 

и 16 чиселъ. К 
безъ доставки 4 р. 60 к. съ пере- 

Подписка принимается въ Редакщи ф та о тнв 

при 'Менуенской`"Семинар!и,-въ квар; + \$ › сылкою„5.руб. 

тирз Ректора. ИИ / 


15 Гоня № з. „ 1874 игодВ. 


ОТДВТЬ ОРАТЬ 





Т. 


ВЫСОЧАЙШЕЙ МАНИФЕСТЪ. 


 вОлмЕю милостю ^* 

МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ВТОРЫЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ с 
ВСЕРОССТИСЕТЙ, 

‘царь. польсв!й, вели! князь финляндевий, 


и прочая и прочая и прочая. 
бъардяемь всфмъ вФрнымъ НАШИМЪ ‚подданнымъ. 


Сего дня съ соглася. НАШЕГО и Лвюбезнфйшихь: 'Брата 
`’НАЩЕГО, ВеликАго: Князя. ВонстаНТИНА. НИКОЛАЕ- 
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вичА и Нев®стки НАШЕЙ Великой Княгини Алексан- 
ДРЫ [осифовны, послфдовало въ Стутгартф, по уставу 
Православной Церкви, бракосочетане ЛюбезнЪйшей Племян- 
ницы НАШЕЙ Великой Княжны Възры Константино- 
вны съ Его Королевскимъ Высочествомъ Герцогомъ Виль- 
гельмомъ Евгешемъ Виртембергскимъ. 


Моля Всевышняго Господа о ниспослани на Новобрач- 
ныхъ Божественной! И, МЫ вполнз увфрены, что вс 
вфрноподданные НАШИ и въ своихь серцахъ вознесутъ 
моления ‘сиг ко’ Вееблатому Богу ’Вседержителю. са 


191 239 .х\ { + нлавтоол ВВ Апрфля 
Данъ въ Отутгарт® ВЪ 1 день зат въ лфто отъ Рож- 


дества Христова тысяча” “восёмьсоть ^‘семвдесятвометвертоеу 
Царствованя же НАШЕГО въ двадцатое. ЧотаэТ Ачит 


от-ьтяг ор и ст ат 
`^ На ‘подлинномъ Соб- У: Печаланъ вь 0-е ©2 


ственною ЕГО ИМПЕ- ‚ии и " 

—РАТОРСКАТО- ВЕЛИ МП рн ие я 

ЧЕСТВ БЫ Е. /@) М Ь ® фору» пря Сенатф, 

п ВАНН ии осо Мая 310 ДНЯ. > 
„АЛЕКСАНДРЪ.“ 








м? 


1 


шо Ам мтШНАрРООЗАа 
УКАЗЪ СВЯТЬЙЛНАХ ГАТ'О, ДЕРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО 
«МПАЧОТа УРА А АМ 
Оть 8 М4 1874 3, ЗЕ № 26. ЭС раложььм Высо- 
чайшало Манифеста 9! вдверивещемея бракосочетани Ея 
Имзераторокато Вбрвоч ес ье "Великой КяижюныВтьры 
Константиновны с Ро Королевскимь  Высочествомь Гер- 
цоюмь Вилыельмомь Етениемь Виртемберяскима. 
По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Снятие Прави бя ствующ И Оунодь влушали птедлогзен- 
ный Гобиодьном® "Оунодальнымь. Оберъ-Ировурором Тивчалт 


микр, Вуоода раком гово 
Величествл Манифеста, состоявшатося въ 2° день’ АРЫя 
Наояиэи.Н вто утайтэни оп Н0090н ахаддьу ба Мая, 
вело, года; о совершившемоя , бравосочетани Ея, „Имиера- 
ТоровАГО (Вы сонЕствА, В. иБОой В важны Въры Код- 
слАНлиновны съ ,Вго Корогевокимь ‚ Высочествомъ Гер- 
цоромъ°Вильгельмомь Евгенем» Вертембергскимь. Прика- 
зави: ‹О всерадосномь торжеств®. бларополузно совершив 
щагося ‚бракосочетаюя, Ея. Имлерлтороклго, ВысочЕ- 
ствааВеликой, Княжны Въриы ‚КонотанТиновны съ 
Его. Боролевсксмь, Высочествомь. Герцогомъ, . Вильгельмомъ 
Евгенемъ, Виртемберрскимъ, ‚объявивъ, указами Московской 
и Грузино-Имерегиневой. „ Святйшаго,, Сунода», Бонторамоь, 
Сунодальнымъ Членамъ и прочимъ Преосвященнымъ Епар- 
х1альнымъ Архереямъ, Главнымъ Священникамъ Гвардии 
Гренадеръ и Арми и Флотовъ, а также Ставропигальнымъ 
Лаврамъ и монастырямъ, предписать имъ: по предваритель- 
номъ сношенши съ гражданскйми начальствами, прочтя во 
оо борт д притоп 
первый по’ получени сихъ указовъ, & ВЪ. Сельснихе в мона- 
стырскихь въ первый #8 Водкресный ‘или праздничный день, 
ооОа Аа Манафесть продь, ито опрвать ор 
жебтвённое блайодарственное Господу БО АЕбОНЫЕ съ 
кол6нопреклонешемь и цЮдДНЕВНЫмь звономъ (кромВ т$хъ 
церквей, гдф таковое уже совершено по особому распоря- 
зоцЕ зазаи анв а ото з:г ( ийатом 
жов!ю); для сего препрородить, ‘при’ побылаёмыхь | У аЗахь, 


потребное количёство экземиляровь ВыбочАЙШАто Манифеейв. 
та! ява та хая 








> 


д ТТОВРВН5000 ЭН ггоя в)хнШант90я09 на 
1 ” т ГНако0я53а вэт8; Д. мтЯ3э 
ШЗаУ 01984 3х иНЭМЭЧя 01038; 


„оохозийотвовиое упрарлеще иврЪщаеть правления духовнымь 
дузалидуь: что, ровожендеваяныя, опредфленемь Свят, Сунода 
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1 ‘Февраля 
Арте 1874 т. для употребления Въ дух. училищах `ВЪ о 


чествЪ учебныхь поеоб1й по предмету русскаго и церковно- 
славянскаго‘ языков? собтавленныя ‘учителемь 4-й Мосвов- 
ской гимназ!и аа бы, книги: ` 1.; жрать © ‘учебник 
русской грамматики для‘учениковъ двухз первых® ‘клабсовъ 
среднихъ учебныхь заведенй (Москва 18717 1г.); и. 2.,‘учеб- 
никъ русской грамматики  для‘среднихъ' учебныхь ‘заведенй: 
-ч.`Т. русская и церковно-славанская этимолочя“ еъ ‘прияб- 
менями (2 изд. Москва 1869г.) `могутъ’ быть пробрётаемя 
установленнымъ порядкомъ“ изъ `хозайственнаго управленя 
по слвдующимь цфнамъ: первый” по пятидесяти" ‘коп., ‘а, 
а по ай бан ВЫ коп. ю 


ау 
`РАСПОРЯЖЕНТЯ `ПЕНЗЕНСКАГО. ЕПАРНАЛЬ. 
ноша НАТО НАЧАЛЬСТВА. ы 
Подтворждоно ЕЪ точному исполненю и `руко- 
водотву.. ат 


новаэЧп( оао 
В 


'Усмотрёно, Что, ‘нввоторые Благозиниме,. ропровв ‘прея- 
нИМЪ „распоряженямъ,, вт, ‚имянныхь, спискахъ 0 раскольни- 
кахъ и совратившихся въ расколь не обозначаютъ какой 
секты держатся раскольники и совративииеся въ расколъ, 
съ какого времени состоятъ!въ расколЪ и подъ увфщанемъ, 
и часто списки. предславляють . безъ, итоговъ, и, ‚табедей; а 
потому Консистория 14 ПАЯ ‚опредфаила и Его Ибобсаящен- 
ство утвердилъ: вновь подтвердить Благолиннымъ церквей 
Пензенской Епархии, ‘Чрезь Епархальныя  ВЗдомости, ‘чтобы 
‘они списки о ‘раскольникахь” и’ебвратившихся”“'въ7расволь 
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представляли Епарх1альному Начальству во всемъ согласно 
св’ прежними распоряженями” .безът мал йшаго ‹отетуплен1я 
отв 1х осписковъ, г которые ‘распубликованы ›оКонсисто- 
р!ею9 Января .18567тода ‘съ перечневою` табелью, ‘и ‘вромЪ 
‘сего, представляли бы певфден1яи ‘собственно о раскольни- 
кахъ 1 разряда и ихъ дфтяхь по новой форм для 
ВсеподданнЪфйшаго отчета; `доставляемаго  Начальникомъ‹гу- 
берн!и, предупредивъ присемъ „ Благочинныхъ, | что если и 
засимъ кЪфыьолибо ‘изъснихь представлены будуть списки 10 
раскольникахъ› и› совратившихся ВЪ. раскол, не поформ%, 
неполны и не въ сроёъ, ‘то будуть посылаемы БЪ НИМЪ На- 
рочитые ЗИ сЧет%, съ. наложенемъ” штрафа "‘неменфе 
десяти руб. серебр. Коши съ перечневой табели и новой 
формы 1871. года для Начальника суберыи при семъ при- 
‘лагаются. 





ТАБЕЛЬ 


А Ра,  КОЛЬНИкОВЪ 1-го разряда, т.е, рожденныхт, кре- 
ЩенныхЬ и воспитанныху, ВЪ раскол, по Благочинию 
М округа М к за 18 .: «коль 


`РАСКОЛЬНИЕЙ СВЕТ А, 


— — аку и 
| Ворот ов щиновой : } | 
р А} | 1! 
оВатва Прревде | бо (Итого. 
:. | 
согласля | щинской. женоно Ч 
или помор. 


Муж Жен. Муж Жен. Муж|Жен. Муж] т ТЕ 
00 | 00100 | 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | 00 00 | 00 
| | | 









оПопов- | 
СВОЙ 


ОН ЗИ, 4 то 


беби о, разрядаз т: чел:р рожденных утв рощен- 
-ныхь ги воспитанных ‚ въ Православи но‹уклонившихея въ) 
сз Иа реак себя поонфеквельву лёть таин-‹ 
-пна! о ( а, 01 


РАбЕОЛЬНИЕ И о 
О аиеяии ЯВ! "ВН 
от ГТО 'Пвревре- ЗМопова Етоох 


паб ва, 

пиной вой. С 19 щенской:р о ской о 
соглаея. инской. 
ы п ВИ 


Майен Муяндкен. Му 
"0 то 00. 00, | (о. и и. "00.190, г Е, 


В., ДЪтей, рожденныхъ отъ родителей, совратившихся въ 
расколъ, врещенныхь Православнымъ крещешемъ, за 
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Г., ДЪтей, рожденвыхь отьтродихелей, фавратившихся изъ 
Православии въ расколь, но АННЫ Православнымъ 
ино рещевтему 34” 18°: `ОрЫЙВ, Гном 


‹ 








`^СвВЕТЪ, 

НОЕ ОЕОЕ 
А Молокан- 
щенской| ской. 
или помор. 


Муж Жен. Муж Жен. Муж Жен 


з 'Моповьл 4 
| щинской. 


Итого. 
“Спасова | Н%тов- | 


соглас1я: |щинской. 








Муж Жен, лен, ВКеЕ Мул Жен. 


о 500. СЯ 00 | „00 00 | 00 | 00 











м 00 








ое № извнних 
| 8108—. Втдрирсщь Лит. В. 
о И раскольниковъ разных севть Е у 
М т ММ уБзда. Е ВЕС 
За 18° Аодь. А СЕТЬ 









2 Везпоповщин: . Молокант, 
Праемлю- | свихь сект. | духоборт | | 
щихъ ‘овЯ+ Призна-| |еприз ть и дру-1 ‹ 
щенство.. ЮЩиИхХЪ- [оны ` Щахен 116664] 
| браки. | "браковь. нагоимъ учен 


Муз Жен. М. №. МК. о М. 5. Музж\ИКен. МЕ; 















‚ держиваю-` 


навз у ро: 01.40 Ку Е [Дот УЗГ | а 
00 оо фо орлов о 500, | (00 9002 00100..00 
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ыыы ен 
#71 | “ Ра В! 
о _движени ыыы по  енвоново 
духовной Консистор!и, за Май м6сяць 1874 г. 


Составлена они 4-го дня 18974 года. 





я 













2 12 эм г 3 {| Осталось въ 
хот =. 2 -муГюняй г. 
ОНИ |. т 1-мурю я1874 1 
1 БотИа |Язарфие 
5 пе м |2 ‚я 105 
1 жив вр 52 
Ь о |© о |®х о 
ат» #4 аа а аа © 
11 На: © 2] © а. = Е 
ЕО а ав 
= |+ РНЕ ©, 
не Е я ©| © я 
зя |=] = | 
} ( а = па НЕ 5 ар иа и 
^\ ‹ Чата | ао |0 
20| в ан| ое ан. 
нЕ =" 


Распорядительныхь — —| 83110 
Хозяйственныхъ- — — 411 
‚Сльдотвенныхь и судныхь —| 77124 


ЗИ того — —1|20135. 3 
Въ томъ числЪ неоконченныхь| гранат! 
дЪлъ: 
За Епархальнымъ , ‚ Началь- 
ствомъ — — — 
За. Присутетвьемъ.- 'Консисторм —— 
За Канцеляртею — и” 
За подвдометвенными ‚мветами Ву. .ИтТа] «ия 
и лицами = —. НИ: —|— | “ВН 
За прозимих "иботами” и. "Аа а 





ТВЕ] 1874 году ходит т было 695, `урнальныхь 
"статей 220; ‘протоколовв’ 96,0 ‘исходящих бумагв 786.1 


Секретарь В. Лебедев. 








РЕДАЕТОРЪ: Ректоръ Пенз. Семин. ‚ Архимандрить ИЕ 
Дозволено цензурою. Пенза, 1874 г.Тюня 15 дня. 
Цензоръ: Учитель Семинар, Свящ. М. Шестаковъ. 





ПЕНЗЕНСКТЯ 
БИАРХТАЧЬНЫЯ ВБЛОМООТИ, 


Я 























№1. ЧАТ. иВовмибА ль, 15 тюня, ‚1874 тТоДА. 


О вмянш христ1анетва на развит1е жизни человф- 
ческой во вс$хъ ея направлен1яхъ (*) 


(65 противодъйстве митетализму). 


Руководя человЪка, прежде всего, къ жизни в\ч. 
ной, и въ ней указуя ему конецъ вёзхъ стремлений 
и иснолнен!е вефхъ чаяшй, христ!анство выфет® еъ 
ть постоянно и постепенно улучшает земной 
быть человфка,— отнюдь не отрицая стремлен1й че. 
ловЪка къ благополучию. 





(*). Продолжеше. См. 3№111-&, 


— 344 — 


Христ1анетво вооружается только противъ пристра- 
тя къ му, но не требуеть шэтическаго бЪтетва 
изъ ма, христоеъ не просить, чтобы Отецъ небес- 
ный взялъ вфрующихъ изь з!ра,—-Онъ только про- 
сить, чтобы сохранить ихъ въ мБ оть зла. Вея 
ваша, вы же Христовы, взываеть Ап. Павелъ (1 Кор. 
3, 22—23). Христанетво носитъ на `себЪ харавтеръ 
не одной загробной жизни,—оно не ость только иро- 
должительное воздыхане, обращенное кт небу. Не 
одному презрзн1ю къ земному быто учить христ!- 
анетво,—оно вполи® цфнитъ и земное быт1е, но толь: _ 
ко, какъ предвфре небеснато бытя. Оно не призи- 
раеть нашихъ потребностей времени-ради вЪчноети, 
но только поетавляеть первыя въ завиесимоеть отъ 
послфднихт. „Удивительное явлене, говорить Мон- 
тескъе, христанская религ1я, которая, повидимому, 
должна имфть ввоимъ предметомъ только счасте 
будущей жизни, она же основываетъ счает1е и бла- 
благополуче и настоящей жизни“ (“). „Иетинная хри- 
станская религя, говорить Ульманъ, имфеть вля- 
н1е рЬшительно на каждый моментъь и. на каждое 
состоян1е человфческой жизни. ГдЪ она достигла над. 
лежащей силы и соотвфтетвующато значеня, тамъ 
она становитея кавъ бы сердцемъ и жизненнымъ 
пульсомъ всего. Она всему тогда указываеть свое 
мфсто, всему даеть надлежащее значене“ (“”). Хри: 
сттанство-эта закваека, которая все преобразовывая 
и измфняя, проникаетъь во всф земные интересы, во 


(*) Езра 4ез 1013. В. (ххгу, св. 2). 
() И тапп, ОеБег Чеп СиЦиё, дез. бепни, 5, 52. 
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ве заботы и труды жизни. Шонятно, что веф спо- 
вобы. и средетва къ улучшен нашей земной 
судьбы, открываемыя движен!емъ, или, какъ гово- 
рятъ, прогреесомъ человф ческой мысли, отнюдь не 
устраняются и не осуждаютея, но только поставля: 
ются въ должныхъ предфлахъ и въ. виду истинной 
пфли жизни, съ удалещемъ отъь которой, они никог- 
да не могутъ привести къ истинному счаетио. По- 
нятно, что христ1анетво, указывая настоящую цфль 
времени, помотаетъ правильному течентю временной 
жизни человфка. Оно ему говорить: что истинный 
смыслъ везхъ житейскихъ заботъ и земныхъ улуч- 
шов! долженъ заключаться въ старан!и уменьшить 
зависимость духа челов ческаго отъ природы и усло 
В чувственнаго быт!я, не для того, чтобы опъ 
могъ предаваться одной праздноети, погруженный 
въ одно вещественное довольетво, но еъ тою цю, 
чтобы дать ему время и способы для большаго и 
большато уметвоннаго и нравственнаго самообразо- 
ваня,—чтобы онъ, ища отрады ипокоя въ здфшней 
жизни, не почивалъ на удовлетворени однихъ ми: 
молетныхь чувственных удовольствий, но искалъ бы 
удовольствий болфе чистых», разумныхъ и проч. 
ныхъ, въ которыхъ бы онъ дфйствительно нахо- 
дилъ отраду, ободрене и освЪжен!е. 


_ Устанавли"ая такимт образомъ етройный порядокъ 
всофхъ дЪйетвй, человфкъ устраняетъ всяк1я уклоне. 
ня и злоупотребленя, веф порывы буйныхъ произ: 
воловъ, которые нерфдко стоять преградою къ бла- 
тополуч!ю человфка и общества. Потому, людамъ, 
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находящимъ заниматься ни чфмъ полезным из ищу: 
щим только ‘того; чтобы жить въ свое ‘удовольетв!е 
и беззаботно раеточать  доетавшееся. ему богатетво 
на одн® прихоти; хриетанство  угрожаеть тнЪвомъ 
Вожлимъ, какъ. людямъ `безнолезно расточазютщщимть 
доетояне Боже, —оно прямо товоритъ имь: слытим 
60 ный. безчинно-тодлщая зу’ васбу ничтоже дълающия, 
но ‘лукавно обходящая. Таковым: затрещаемо г ‘и молима 
0 Господь пашеме Тисусь о Христаь, 9465” безмолвеме 
дълеюще, свой ‘тльбь лдятеьь Аще же птогие послушая 
йе словесе наиего послаемо: сео назнаменуите и: не 
примпшайтеся ему, да посрамится (2 Солун. Ш. М, 
12, 14). 


‚ Таким образомъ, если взять извфетнос опредфлен- 
ное, число воспитанныхъ и проникиутыхъ христан» 
скими началами, сознающихъ святость своего долга 
и противопоставить такому же опредвлениому числу 
членовь другаго общества, не сознающихь сватости, 
долга и погруженныхь токько въ одни корыстные 
расчеты своего прихотливаго и причудливаго серд- 
ца, то понятно, на чьей сторон будетъ перевфоъ и 
матер!альнаго соетоятя ВЪ ЖИЗНИ, 


_ Притомь ищущимъ въ ‘600% Божю благодать и 
соблюдающимъ Его заповфли лано булеть и преиб- 
будетъ все потребное къ матеральному обезпечен1ю 
временной жизни. Ащё 65 повел м0их8 жодите, 
товорить Господь устами Пророка, и затовьди ‘моя 
сохранить, и сотворите я: дама вамз дождь 68 св0е вре. 
мя, и земля даств плоды своя, и древеса сельная отда- 
дуте `п.лодь' свой (Лев. 26, 3-6). Такъ и было на самомъ 
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дылЪ ©’ пародомъ Божимъ. Днями  благополущя и 
довольетва его всегда были дни благочестивой жиз 
ии,’и первыя  возрастали и уЕрфилялись по’ той мф- 
рф, канъ ‘возрастало ‘и укрфпаялось въ народ$ по: 
сл\дне-благочест!е, тахъ что’ по. вн-шнему матер. 
альному , состоянтю.‘этаго, народа можно было судить 
с» вфроятною точноетню о степени его праветвенна- 
го состояния. Тавъ бываеть, по ‘свидфтельетву нето» 
ри, и въ жизни другихъ народовъ. и царствъ. бамо 
собою. понятно, что такое. благословенле. Боже силь: 
но доставить людямъ все нотребное къ матер. 
альному довольству. Въ. немъ разгадка тайны, наше. 
то. благопотучя во времени, Такъ. совершенно. опа: 
бочное; предетавлен1е о. хрисманствЪ имфютъ т%, ко- 
торые поетавляюттъ, его; въ; противоположныя и вра- 
жлебныя отношен1я, къ народному благополучно. 0т- 
стода яено, что одни. граждансые законы, одно иро- 
евфщенте безъь вмяня. п содфйетвя. христанетва, 
ни какь.не могутъ дать обществу или человъчеству 
прочнаго. и мира и: довольетва; не. могутъ. доставить 
матертальноети и истиннато . прогресса. обществу, 
_ дла которыхъ циливизац!я, вакъ. говорить Геттин- 
теръ, (*) есть ничто, иное, какъ. господетво. матери 
точное познан1е и примфненте ея, евойствъ. Поихъ 
взглядамъ, человЪ ческий дух доститъ. своего. назна- 
чентя, если. умножимъ наслажденя, жизни, и, умень- 
шимь внЪигнее» бЪдетве, еловомъ, если открыл тай- 
ну—-прожить, кратк1е; годы .ев0ей. жизни. въ: евое.удо- 
вольстя1е. Никогда, никакими. средствами не, разр$- 


(*) Аполог. христ. Т. П. стр. 13. 
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шатъ соплальныхъ вопросовъ, если не будуть обра: 
шать вниман!я на людей св ихъ религ!озно-нрав- 
ственной стороны, Безъ живаго христ!анекаго духа 
вс благородныя стремлен!я, улучшать положен!е 
общества, останутся напрасными. Въ настоящее вре- 
мя вопроеъ о павперизмЪ, о возрастающей  бфдтости 
_ цфлыхъ классовъ народа, становится  жизненнымь 
вопросомъ для вефхьъ христанекихъ народовъ, и 
нЪкоторыя изъ сопалистовъ стараются рфшить его 
безъ содфйств1я христ!анства; Й здфеь должно ека- 
зать, что одни налоги въ пользу бЪлныхь, сколько 
бы они ни были велики, одн® милостыни, сколько. 
бы ни были щедры, не помогутъ дфлу.—ОднЪ вии 
н1я средства не въ состоянти сдфлать того, что мо- 
жотъ сдфлать любовь. Притомъ, нужна такая мило- 
стыня, которая бы не только поддерживала жизнь, 
но и воспитывала бы для жизни. По этому никакя 
етремлен1я въ этой области не могуть привести къ 
‘благопр1ятнымъ результатамъ, если они не будуть 
совершаться въ христанекомъ емыслЪ и не вооду- 
шевлены будуть христ!анекимъ духомъ. Кратко, если 
желаютъ уменьшить внфинюю нужду, то должны 
прежде всего уничтожить внутреннюю нужду. Нрав- 
ственная › развращенноеть есть сколько елфдетв!е, 
столько и причина внфшняго бфдетв!я. Въ этомъ от- 
ношен1и христ1анство необходимо и весьма блато- 
творно, вшяя на людей не внфшними, болфе меха- 
ническими средетвами, но евоимъ духомъ, который 
сеообщаетъь людямъ страхъ Божй, возбуждаетъ лю: 
бовь къ труду ит. п. И это дфло нашего времени, 
какъ и самая нужда. Высока задача и широка ея 
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область. И чего, впрочемъ, христанство не дфлало 
ео времьни своего существован1я и чего оно не дф. 
лаеть нынЪ! Теперь мы видимъ и пр1юты для дфтей, 
теперь мы видимъ заведеня для исиравлен1я раз- 
вращенныхъ нравовъ возраетныхъ; здЪеь пристани: 
ща для етранствующихъ, тамъ заведеня, предлага- 
юпия пруютъ елужанкамъ, здЪеь заботятся о заклю- 
ченныхт въ темницахъ, а тамъ о раненыхъ и боль“ 
ныхЪ. И душа всего этото—сострадательная хри» 
етанская любовь, взыскующая погибшаго. Тавъ, для. 
лфлъ милосердля требуется нЪчто болфе ‘ума, нфчто 
болфе дЪятельности благоустроенной; для нихъ нуж- 
на душа, любящая хризтански, проникнутая хри- 
станскими пачалами, которая печетея не объ од- 
помъ подаяни вещественномъ, но етараетея дълать 
благодфян1я полезныя и вмфетв отрадныя душ 
страждущато. Только одна хриетанская любовь мо- 
жетъ оживить веф предпремлемыя благодфтельныя 
ифры и сообщить имъ ту прелесть, ‘которой лиша- 
етъ ихъ сухая ученость и учредительноеть нашего 
вфка; Въ противномъ случаз, веф планы, ве% печат- 
ныя таблицы, листы и отчеты не къ чему не при- 
ведутъ. Оловомъ, безъ влян!я христанетва’ не мо- 
жетъ бнть ни въ какомъь обществ$ ни ‘ истиннаго 
прогресса, ни истинной, свЪтлой и разумной жизни. 
Безъ Бога, безъ Его божественнаго Ученя, древшй 
иШъ издыхалъ подт, тяжест!ю пороковъ и заблужде- 
ый, Мното было’ въ древнемъ м1р$ личностей, нео- 
быкновенныхъ по своимъ талантам!, познамямъ и 
открыт!ямъ. Грешя имфла Гомеровъ, Солоновъ, Ли- 
курговъ, Платоновъ, Демосоеновъ,—Римъ быль оте- 
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чевствомъ Сцишоновъ, Катоновъ, Варроновъ, Цице- 
роновъ, Виргимевт. Но, языческая мудроеть сихъ 
веливихь мужей ничего неедълала въ пользу истин- 
наго совершенствоватя Тода ‘человфческато. Мруъ 
язычества долго трудилея надъ познанемъ истины, 
по-напрасно. БлагодарнЪйпие и епособяфйние умы 
истощалиеь въ усимяхъ достигнуть ипетины и до- 
етовфрности, но ихъ выводы уничтожалиеь критикою 
послфдующихь временъ, такъ что въ результат ое. 
тавалиеь только сомнфие ‘и нензвфетность. Мы имф- 
емъ цфлый рядъ письменныхь пямятниковъ тЪхъ 
временъ  до-появленя и о векор$.о послф— появле- 
ня ве мШъ христанетва, которые заключають 
ВЪ себк изелфдоване вопросовъ, волнующихъ’ вея: 
каго  серъезнаго человЪка, вопросовъ о’ Бот и 
душ$ человфческой,—о нравственности личной и об. 
щественной, =но подобно легкой ладьф, бровае: 
мой волнами бурнато моря, ‘колеблются  апаткте 
мысан философовъ и даже въ ‘простёйнаяхь исти- 
нахъ; относящихея къ первымъ началамъ. познаюшя, 
имъ недостаеть: ‘ув$ренноети. Состоян1е это было’не- 
выносимо' для серьезныхк ‘умовъ, потому. что’ душа 
человфческая ‘требуеть достовфрности и  жаждеть 
истины. Апоетоль: Павель характеризуетъ- это’ соето- 
янтегязыичеекаго до-хриетанекато’ мира» когда назы- 
ваетъ его: состоянйемтъ безъ Вота,‘безъ надежды (Е фес, 
2; 12). Такъ дфйствительно’ и’ было. Но нфръ вичего. 
иечальнЪе положения людей, не имфющихь’ опоры 
въ наетоящемъ. и надежды въ будущем. Нраветвен- 
ное состоянфе языческато мралдоститло также! край. 
нято. предъла иснорченноети; Аиостоль Павелъ’ въ 
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посланшиикъ Римлянамъ изображаетъ намъ ‘ужасаю- 
щую картину! нравовъ того. времени: (Римл, 1, 26-32). 
Можно бы“было подумать," что сви ‘Амостоль. елиш- 
комъострого: относится къ. изображению нраветвенно- 
сти языческой; еслибы: язычесвле` писатели ‘нетифед- 
тавиялинамъвомментаргя на каждое елово’ Апосто- 
пагятоат.0тв0т900 | | | | 


В Жизни тосподствоваль дух самолюбя и ‘самой 
лизкой чувственности, даже озтатороднзйшие умы не 
могли уклоняться. отъ заразы _безнравственной ат: 
хосферы, въ которой они Жили, Среди такого восто- 
ЯнтЯ челов чества появляется христанетво съ сво- 
Пи новыми истинами. и. высокою нравственност!ю. 
Вс}, ‚Эти новыя истины, вызывавиия совершенный 
переворот, понят ВТ, уз ЮНЫХТ, христанъь и при: 
водивиия душу ихъ ВЪ, сильное. волнене, сосредото- 
чивались ВЪ. „одном, центр и ‚ успоконвались ВЪ 
вдинственномт, ‘приесанище—вЪ вр ВЪ Тисуса Хри- 
ста, Оына. Воля ‚и Спасителя. вефхъ, людей. Въ ол- 
НОМ, ‚повнани этого Божественнато имеви заключа- 
‚лось все новое зпросозерцан!е христ!анетва, Это Но- 
Ве, жизненное могущество христтанской. вфры веюду 
‘`аспростраляло. виян!е свое. Новый. дул проникъ 
вов человуческуя. отношения, обнови ЛЪ ИХЪ внутрен- 
Но, бъ. появленемт христанства общеетво измёня- 
ет. свои привычки, и нравы. Хриетанство вывело 
человфческую жизнь изъ круга однихь земныхъ ин- 
‘тересовъ и” освфтило› челов ку пут -‘уметвеннато и 
‘правственнаго протреееа и’Лало ‘ему ‘изъ’ своето 38- 
понодатедьетва, благотворныя начала. 
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Въ жизни ‘азыческато гражданонато! общества» го- 
‚тодетвовалит в амыя сильныя леротиворфчтя: „Жени: 
на; былатугнетенау ‘дфти предоставлены. были произ- 
золу ‘трудь презиралея,: рабовътнеосчитали тюдьми, 
„Христтанетво: вое’ иззбни ло, нодне ив - путемъ, во- 
лорый избираютъ нетерниливые» эвтузаетыу ‘. жажду- 
ще быстрой перемфны внфшнихъ оботоятельствъуи 

отъ одного зла переходящие къ другому, часто боль- 
шему; а путемъ внутренней нравственной силы, но- 
‚ваго духа Побви, постепенно“ НН жавшаго’ иагуб- 
‘Ныя слфдётвтя ‘самолюбя Въ ‘общаетнахь, 9610346. 
екихЪ, 05 христтанствомь началась новая истор ДЛЯ 
‘женщины. 0 Христь су сть НисШь' Оо №0 еее И 
жести. “вси вдино (Галат, ПЕ '28). Господь 1иеусъ 'Хри: 
‘вт0еь одинаковыя ‘блага возыещаеть, какъ Ал0ето- 
гамеь так равно ‘и’ сошутетвовавиим Ему’ женам. 
"И христане ‘Чаучитиеь видфть въ ‘жонщинахт, вона. 
сиздниць блаженства и соучастии въ ‘бВятОбти. 
Хриеинская `реит1я,. указав, при этом Ва’ "иеРИ. 
"ный 0бразь бупружеетва, бк, ‘неразрызный. 601035 
‘во Христь (Ефес. 5, 25- :29),. "облагорбди та “и оовями 
`ла 60108ъ. ‘мужа и жены. ‘Тода, Какъ` Чувогвениый 
"Грёюь виджль ‘въ Защ ‘жёны не подругу, а ‘только 
‘орудие ‘ноей расти, ‘очитазь’ себя ‘Виравь’ ‘оти)- 
етить ‘во ‘иодъ самыми’ НИЧеОЖныии. Иредоаеи. и 
"Рузгхячиь‘бнв не ‘хозволялось даже ириносиь’ жало- 
`бу на ‘мужа, боли посдбднИ нарушаль’ суде 
Зирноеть С). Не. ЗиВидИ6 была. участь. и. ‘тей. # 


‚ ©). См: Христ, чтеше 7800. Часту Нотр. 835.; ее 
+8 говорить: право, ‚римское, признаетъ, блуднидею, то и 
"Жену, совокупившуюса съ другимз, кром% мужа; а и те 
ющаго многихъ Жен», изъемтьть "огр чавоко очареслунленя 
(см. 2 ч. 17 вн. стр. 75 въ пер. Карн. 


ЗВ 


Римлянъ и Греков подкидыванйе ил убТйетво ихь, 
зъиввфетныхь: отучаяхь, дозволялоев т даже закона» 
ии 1“) Римлянинъу говорить. Гиббон; быль въ’ дом% 
сдоето‹отца только ‘вен. Вхаеть "Отца: былатвоо; 
ружена правомь и жизни и ‘сомертир и ›‘употребленте 
этого» права;=частоодобряемое-никотда не’ показьгвав; 
шееся;, свидфтельствуетея. лфтопиесями ‘Рима. до 
зременъ “Августа, .(“*)’Не смотря’ на’ предосторожно 
сти Клавдтя, мнотуез и бнвъ: ираведены въ о-отчаяне 
плодород1емтъ евойху ‹оженъу покидали: . новорожден= 
яыхть,  отрекались: ‘отъ о дтей, ириитедптихь: овЪв03* 
растъ; прерывая сет’ ними: ово связи единственно 
дляотого, чтобы юмфть свой дворъусвоихь «льстежщовв; 
подобно тЪмъ очаоливцамъ, одрь которых бы лиьбла- 
гословенъь, безчадленть» (*"*). ризвавихь: отношеняхь 
мужаткь жен, ==отцаовъ  дтяиь, --модло. ‹ лиссемей; 
тво, представлять собою. общество соединенное гуза= 
мислюбви, извзаимной . довфренноети*»«: 'Наздфтей 
Спаситель, также) возлагаль. блалословляющуют руку 
кавъ си на кающихея трфиениковь, нриходялщихев Ку 
нему, а таинства овь крещеня столько, же. очитатоев 
необходимым для дфвей; какъгииндля, родителей 
ихъ. Язычниюь очилаль грудь, унизительнымводия 
свободнато"челав ка. Мо» „Воеподь Фисуеь ›Ариетось 
п ученики Его освятили, РТВ, УИ РН же я 


| ь 
|. Г {3% 


(*) С!сег 4е ЛезЪ, ЦЕ, к. и Зе, 0 1 Уб я Сер. 


сы бу. Заоес, 4.55.7 уе, 
''(“”). Сезев 4е оу. 1) ода “Неньо. пени, ыы 
Нор 119. еро4и $ 87: т водаа (Ш 


&МНКОТРИН 


г ны 3. ‘пес, „В, 81. па Ин 
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признаня ‘нравственнаго ‘значен1я труда ‘и достоин: 
отва: ето’ ‘едфлалоеь ‘съ тфхъ люръ общииивт т доетоян1- 
емъ: человфчества. ‘0 положенти: рабовъ’ ' тотдашнято 
времени уже‘и товорить.. нечего.” Что’ мевольникъ 
есть такое? же ‘лице ‘какъ и евободный‘ тражданинъ;- 
это не. приходило и‘наумъязыческимъ’ моралистамъ. 
Рабы’ быль въ'рглазахъ даже величайших» филосо- 
фовъ только" одушевленное ‘оруд1е. „Рабъ чотьдоматш- 
няго животнаго разнится ‘весьма’ не ‘мнотимгь, гозо- 
ритъ одинъ! изъ древнихъ‘моралиетовъ; оба онигелу- 
жатъ только къ ‘удовлетворено житейских потреб. 
ностей  владфльца.... ‘`Хотярабъ’ одарень т“ разумомъ, 
тогда’ какъ животное ‘водится о‘инетинктомъ,-—но; по 
довольномъ разеуждени, оказывается, что ‘©нъ толь 
ко чуветвуеть” разумъ, (3) (а не’имфеть ‘его; н(“) “Это 
была общая мыель. трековъ””о‘рабахь: Аристотель 
только развить ее. ИЙ‘римляне ‘почти также‘думали 
о°довтоинств$ невольниковъ. (”*) “Участь ихъ’утэто 
то’ народа была” самая. несчастная, (***) Жертвабича 
и темницы—рабъ, ‘при’ ‘мальйшемт ‘‘преслфдован1и, 
прелавалея "говпохиномь ‘истязалелю; те ‘предвари: 
тельнымъ ублов1емъ; заплатить за’ него; “если онъ 
умрет. (**"*) Убить раба/’или ‘вола, —было‘ все раз: 
но‘только ‘затлтати! хозяину? ен кии же 
(Па. Роме Аман 4, Е арт 
(**) Зепес. Вр. 47. као Понос ИТЬ а 
(***) Тась Аппа!. ХШ. 23, О 
(****) Ра.” 9. ХУ 63. раме, 
(+****) Законъ-Аквин. 14. сар. 1564. 2:18; рб того 
по свидфтельству Плутарха (Риизесв ма. Я юны Нота. 
се Ш), рабовъ убивали, жгли, убивали распиналя ‘за самыя 
НИЧТОЖнНыЯ ВИНЫ, ИЛИ мучили по. произволу, даве просто, для 


забавы и любопытетва: ИЛИ, КАКЪ свидвтельствуеть Плиний 
(Рит. НБ 1Х в, 33.) бросали на обычный кормъ звфрямъ, 
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внушает» ‘господину ® питать ^‘буатолюб1е къ рабу 
своему; ‘онос‘неудфлаеть ‘никакото:оразличтя” между 
людьми по природ; оно вс$мъ во Христ® указуетъ 
одинаковыя обязанности и права. Итакъ, обращаясь 
во ‘временам до-хрисманекимь, мы’ видимъ; что 
древнй м!ръ”не имфль ‘въ 66% никакото’‘принцииа 
прочности; Что‘сталось въ тлубокой мудростью: Егип- 
та, ‘прелестной красотой Гони, суровыми ‘добродфте- 
лями Рима, ослфпительнымь 'блескомъ’ Александрия? 
Не воздвигаль ли человЪ въ ‘здантя; только для! того, 
чтобы“ оно потом’ превратилось” только’ въ прахъ? 
Не’поднимался ‘ли онв‘такъ высоко“ затЪмиъ только, 
чтобы ниже” ‘упасть?-—Не’ ‘заблуждайтесь, товорить 
одинъ ‘изъ ‘@0временных® “ историковъ, ‘не ‘варвары 
разрушили древний’ мтръ. Это ‘быль. егнивиий труп, 
варвары только ‘развфяли прахъ по“ вру. —Паденте 
Римекой Империи’ приписывают“ порч% таща и 
ОВ 9 ‘инея ра р Зофиове-а 


Я мо! \ я у 
1 . Я В Ч‹ 
(окончание ‘будетъ). т ит 
{(: ик 
(ол. в еахто байк ой мномося: гие 
} 0' 
б . Г умо1 ЧУН: 
ао в о 
й [ (91 Г: 
} ‚от | | ' 
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Историко--критическ/й: ваглядь натримоко--като- 


На-учене Римской. церкви о, безбрачуи „ духовен- 
ства, церковь Вселенекая емотрла какъ.на вовведе- 
йе; не вотдасное съ. нреданемте и’ постановлешяжи 
апостольскими. Исцерковь восточная ‘никогда не от- 
ступала» от». этото взгляда, Въ ‘нолемик$,  возниказ- 
птей: по: этому, вопросу между Воеточнохю, и,Занадною 
церков!ю; первая, онираяеь, па’ соборныя оопредъле- 
вяз веегда осужхалха: это нововведен1е посл$днейе= 
Желая убЪдить восточных 1ерарховъ въ ненравихь-. 
ной, тезаконной римекой проматанд%. межлузновооб: 
ращеннетиги: „Болгарекимис христфанами, „палархь 
Фотий, въ своем къ нимъ окружномъ нослани: обли: 
чаеть между» прочимъ, римскихь, проповёдниковьии 
въ распространения между. Болгарами, ложнато. гуче: 
н1я о безбрачи священно служителей. Въ этомъ во: 
рос патрлархъ именно опираетея на правилахъ 
гангрекаго и трульеваго соборовт, дозволившихъ 
бракъ клиру (**). 

Съ теченемъ времени, по мЪр% отлЪлен1я церквей, 
вопроеъ о брак священно-служителей подвергался 
болре тщательному разсмотрён1ю. Онъ быль не пос- 
лфднею причиною окончательнаго ихъ разд\ленля, 
Но прджде, чБиъ это произошло, прежде чфмъ лега- 
ты папы Льва ГХ положили на престол Соф1йскаго 


(*) Продолжене. См. № 11-й. 
(`*) РьоЕ. Ер!ы. раз, 50 и 56, 
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-вобора трамиту, озторвавшую ‘веякуют тевязьо между 
‘Церквами,’ они старалиь еще. ‘убфдить восточную 
иервовь въ тея ‘будтобы ‘неправильном взглядф эта, 
‘бракъдуховенетва: Между православными и чтамеки- 
„мии тегатами погразъо происходили» шо оэтому оповоду 
диспуты. УИ воть, одпиь изъ сих тленатовь 1карди- 
‚пазив’ Румберть въ прентит съ Никитото,› пресвизеромт” 
ихмонахюогь ‘отудайскияь, ‘уелеливахяся, показать’: в0$ 
основан1я, на которыхъ церковь латинская ‘утверж- 
дала о безбрачи священно-служителей. „Кто, вопро- 
шабть Никита, предаль! зам обыкновене раеторгать 
‘бракъ” пресвитеровъ? Это ‘противно ‘предайот“Аиб- 
‘тольекому, в» 17 тлав% постановлений ‘изложено 
иному правилу апостольекому: Как ‘еватьий Ата- 
'фоиь, ‘пана римеонй,. не’ воспубживилея собору ииее- 
Зому веетенскому), ‘издавнежу постановления оп рб- 
"МБ бб отивце в, каво есть у твао в аеинии ели 
Зе вабъ си 'треданря оли тоть Алобстожотие:” то`оРЬ 
‘возеталь и” ненриняль ‘бы’ того, чо у наеь) юбиаро- 
"ДоВано" бтНобительно брака) пресвитеровъ. Откудалже 
уоваеь эчи’‘етранныгя и неосновательныягребовайтя?* 
"ВЪ отвфтъ “на ‘Это, ' карлиналь °Гумберииь;“ повеорижь 
‘несправедливую мысль, ‘будто’ бракь ^ сващенниковь. 
‘6615 ересь’ "Николая “такона, ‘предетавилиь” Дал%е5из- 
ЗЗбченте изъ) побтановауний  Азтоотольевихию вы иека- 
эионноь вил, и а иое“аранило‘Аностольововотолко- 
Зале ‘тавь, что’не ‘надобно священное лужителю “уса 
Веб бебя Жену “не орали НУ Жебкато онею 
еоюза, а только для того, чтобы имфть въ ней по- 
печительницу о пищ. и пиши, Этого мало. ‚Завонъ 
безбрачтя ЗВЕНЕ Гумберть схарвется, „извлечь 
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изъ. подложных писанй/ Климента римекаго ‘и сука- 
зываетъ”на ‘постановленя римекихъ папъ,: атредви- 
сывавшихь священно-служителямъ ‘удалять от себя 
женщинъ, кромф ближайших ‘родетвенницъ“ ‘и ироч. 
(*) Много, ‘вообще, товорилъ! поэтому. поводу‘ карди- 
налъ Гумберть, только ‘ничего’ не доказалъ. Никита 
`осталея при: своемъ убЪждент: Церковь! восточная; 
извфетно,-неизмфнила; ‘своего я на. реак пиар 
венства. 


аи аар раздьлене, ‚дерквей, Казалось. бы 
теперь церковь римекая. не, ветрфтить уже никавихь 
серозныхтъ. препятствй къ утверждено и проведе. 
ню въ. жизнь, своего. ученя о. безбрачи . священно- 
„служетелей, Но и это. не,, случилось. Мы. видфли, 
вакое, волнен1е‚ въ, ней. было во время, папы, Григо- 
ная. УП. Герман я. прямо. заговорила; .„Гритор!й-ере- 
тикъ, проповфдуеть сумазбродное, учене; забыл 
слова Господни: не вси влиьщають › ‹словесе. свго;`.могай 
вмостиити, 04 овмъестить, (Мале. 19,—11.), иапостоль- 
"свя: аще снеудержатся, 04. › посягаютг: лучше. 6 есть 
зженитися, нежели. разжизатися, (1 „Корин. 1..9), на- 
Фильно, принуждаеть, людей жить, по антельскви,  в03- 
‘стаетъ противъ, естественпаго чина природы и, ‚даеть 
-полную свободу. блуду! и нечистот$* (а Миланцы 
въ. евоемъ, неповиновони приказан1ямъ Гельдебранда 
ссылались, ввкъ, читатели уже, знаютъ, на, „.св,,Ам- 
вробя, И. ыы сопротивлен1я, ‚ хотя „уже. _ВЪ 


(5 ТЯ ЩИ м 1. С! | т ‚ посол а 
| | в 06 


тнрЭи 


вы Твор. св. ‘бтщовк 1860 г. ВВ, наити 
`@#*) Истор. Гериан. ‘цодь 1074 ЧЕ? Ламберта; “(7890 
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меньшей степени, папы встр®чали, и. въ послфдую- 
щее время. . „Еще недавно въ .католическомъ. м1ръ, 
Бак, замфчено было выше, говорилось противъ без- 
брачуя, духовенства. Таль. не давно еще совфтывалоеь, 
что—Н@ „лучше, ли будетъ, чтобы въ западной церк. 
ВИ, ВЪ отношени ЕЪ, обфту безбрач1я; . сохраненъ 
быль обычай. церкви. восточной, тфмъ болфе, что обы: 
чай сей сохраняется от временъ Апоетольекихъь(*). 


Но’ что ‘же значить, что римская церковь не отм}- 
нябть '6го ‘осел? Развъ церковь восточная и многе 
135 самихЪ католиковъ,” возстающихь противъ уче- 
я 0 безбрачи духовенетва, неправильно емотрять 
18 это дЪло, ошибазотся въ своемъ взгляд» на брак 
клира? Позднфйпие католические ботословы оласают- 
ся это сказать. Они только стараются подорвать под- 
линность приведеннаго ‘у. насъ Пафнутева. мня о 
брак клириковт, сомнфвалются въ. важности Труль- 
окаго собора И стараются, наконецъ, утвердить’ уче- 
не своей церкви на ‚, НЪкОтОрыхь а Свяшен, 
а 


г 


т не ‚врать, а Пафнуий, ‚епиекопъ те 
ой, сказалъ о брак? духовенства такъ, какъ это 
приведено у Сократа. (**) Въ правилахъ перваго вее- 
ленскаго собора и у Евсевия н%тъ будто бы подтверж- 
дентя этому повзетвованю, Первое неправда. Третье 
правило перваго Никейскаго собора, какъ изъяенено 





(*) Твор. Св. Отцовъ 1860 г., кн. 2. 
(**) У насъ оно приведено ‘ по Е а, о: церЕви. 
Сокр., книг. 1, гл. П-я. 
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бы уже выше (#5 ТУ глав), обть неё’ иное что, 
«ав разъяснене и продолжение 'Нафнумева минуя. 
бо п ВЫЗВАНО то быт поблбдниме. Что же касавт. 
ся того, будто Евсев!й ничего’ нетоворить 6’ `Нафну- 
т16вомъ мнфни,— такъ это въ Этом в луча» и не 
должно имфть большаго ‘авторитета. Вибевй © мно. 
томъ не упоминаеть изъ проибходившаго на первомь 
зевлёноком 6060. ВРо истортя вообще Тало зак тю. 
чаеть описанля событй и дъяшй  послфдняго., А. бок- 
ратъ между ТФ ъ говорить, что. „онъ  употребляль 
ве свое старане узнавать о происшествяхъ на 
Нивейскомъ 60б0р% отъ людей, которые, знали их 
(*), что онъ „НЪЧто излагаеть со словъ еще ЖИВЫХЪ 
современниковъ“ (“*). 


` 


Сомнфватьея ж6въ важности: ато 60088, 
нбезнитать ‘6 гб опредъленя ввеенскизи шиитов 
но нь никакого основания. ‚ДлЯ рамскихь богое-то- 
вовъ. Не говоря уже о томъ, что опредфления, ‚ето 
были подпиваны папекьми  легатами, бывшими на 
310м 606002 роб лиитом Тортинеизеь м вис. 
КОМЪ Раввенскимт, — они бегли приняты. и самими 
палани, Лоаних ут чтиль постановлеще этого 600о- 
ня какъ, ‘бор вселенскаго.. АВА 1-й, в КЪ 

87). Рин ОВЕН ги ‘гл. ‚19. с (**) 

(**) Тамъ же, кн. П, гл. 1. п НЯ .. 


И 


патр1арху Константинопольекому Тарас1ю: „овятый 
шестый соборь премлю со всфми его правилами“ (*). 
Да иначе и не должно’ быть. 9нъ, `дйствительно, 
бъглв вееленск!й. НаИем® были ‘не одни Только ‚тре- 
Чесвте ‘пабтыри, но и р африканские, ‚ египет- 


писи подъ его опредфленями. 
А я Д. Глаголевв. 


(Продолжене будетъ). 


с} 


{ 


Изевоине 0 пожеутвоващи вв пользу голодающихь Со 
‚аа жарче. 


Староста церкви въ се. Козляцкомъ, Нижне-Ломов- 
скаго уззда, крестьянинъ Иванъ Аликовъ, при ра- 
порт$ отъ 29.Апрфля, выслалъ 6 руб. вкопользу го- 
лодающихъ Самарекой губерни. 


Самарская Дух. Конеистоя просить Редакцию 
Пенз. Епарх. Вздомостей извфетить жертвователя о 
получении сихъ денегъ, согласно его желан1ю. Жерт- 
вователь симъ и извфщается. 


(*) Обличит. Богослов. Иннокент., т. П-й. 
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1, О вшяни христанства на) развит! жизни! челов ческой во всхь/ея нанрав- 


хешахъ (въ противодфйстве малер!ахизму)— продолжен А.) У. 25 Историко-= 


притичесьй взглядъ на Римско—калолическое ученое, о СЕ духовенслва, 
(продолщенйе) Д. ое 3., Извфсте о пожертвовали вЪ поте толодающихь 


Самарцее ъ. 
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